دروس في الكفاية (الجزء الثاني)

درس 19

      أعوذ بالله من الشيطان الرجيم بسم الله الرحمن الرحيم والحمد لله رب العالمين والصلاة والسلام على أشرف الخلق سيدنا ونبينا محمد وآله أجمعين الطيبين الطاهرين واللعن الدائم والعذاب الأليم على أعدائهم أجمعين إلى قيام يوم الدين .

     اللهم اخرجنا من ظلمات الوهم ، واكرمنا بنور الفهم ، الله افتح علينا أبواب رحمتك وانشر علينا خزائن علومك برحمتك وأنت أرحم الراحمين .

      كان كلامنا المتقدم أنّ العلم الاجمالي بل الدليل أعم من أن يكون علمًا إجماليًا هل هذا الدليل كما يدلل على وجوب الموافقة العملية يدل على وجوب الموافقة الالتزامية قلنا إنّ الأخوند قدس الله نفسه الشريفة قال إنّ العقل العملي حاكم بعدم دلالة هذا الدليل على وجوب الموافقة الالتزامية وكفاية الموافقة العملية في الخارج بعد ذلك استعرضنا بعض الأبحاث وقلنا هل أنّ الدليل الدال على وجوب الموافقة العملية هو نفس الدليل الدال على وجوب الموافقة الالتزامية ؟ بنظر الأخوند إنّ الحاكم بوجوب الموافقة الالتزامية هو العقل وقد قال إنّ العقل لا يحكم بوجوبها ولكننا قلنا يمكن استفادة أن يكون الدليل الدال على وجوبها هو الآيات أو بعض الآيات القرآنية وبعض الأحاديث المعصومية الواردة عن اهل البيت ع فإنها تدلل على وجوب الموافقة الالتزامية بعد ذلك بحثنا نقطة ثانية خلاصة النقطة الثاني ما هي ؟ هي أنّ هذا الدليل الدال على وجوب الموافقة الالتزامية على فرض دلالته على ذلك وقولنا بوجوب الموافقة الالتزامية فهل يمكن التفكيك بين الموافقة الالتزامية والموافقة العملية بمعنى أنه في بعض الموارد قد لا يتمكن المكلف من الموافقة العملية ولكنه يتمكن من الموافقة الالتزامية فهل يجب على المكلف حينئذ أن يمتثل التزامًا ؟ ومعروف بعد أو لازم لهذا البحث أنّ الثواب والعقاب كما يترتبان على وجوب الموافقة العملية أيضًا يترتبتان على وجوب الموافقة الالتزامية وقد طرحنا مثالاً هو أنّ المكلف قد يدور الأمر بالنسبة لمتثاله للتكليف بين محذورين فلا يتمكن المكلف من امتثال التكليف بالموافقة العملية ولكنه يتمكن من الموافقة الالتزامية وقلنا هذا مثال التفكيك بين الموافقة العملية والموافقة اللتزامية حيث إنه في العمل لا يسطيع ان يوافق عملاً لأنّ المر دائر بين محذورين ولكنه التزامًا يستطيع أن يؤمن بذلك التكليف على ما هو عليه في عالم الواقع وفي عالم نفس الأمر .

    كلامنا الجديد اليوم في هذا المثال ، اليوم كله بحثنا في هذا المثال الذي طرحناه نريد أن نتعرف على دقائقه وأن نصل إلى رقائقه .

   يقول الأخوند قد يقول قائل أتقول بالتفكيك بين الموافقة العملية والموافقة الالتزامية يا أخوند ؟ يقول نعم ؛ كما طرحنا في هذا المثال ، يقول هذا المثال لا يفيد لأنه ما المراد من الموافقة الالتزامية ؟ المراد بالموافقة الالتزامية الإيمان والاعتقاد بصحة التكليف ، طيب ؛ إذا سألناك هاهنا في دوران المربين المحذورين أي تكليف أنت تؤمن به ؟ ما هو الجواب الذي تعطينا إياه ؟ راح هكذا تجيبنا تقول أؤمن بصحة التكليف إما الوجوب وإما الحرمة يعني أنت اش جبت من شيء من جديد ؟ جبت شي جديد هنا ؟ هو اصلاً التكليف غما الوجوب أو الحرمة فالموافقة الالتزامية هاهنا معناها هل معناها شيء جديد أنك ىمنت بشيء جديد ؟ في الحيقة لا جديد لأنّ الأمر في الحقيقة دائر بين الوجوب والحرمة فلما تقول أنا أؤمن بصحة التكليف والاعتقاد بصحة ذلك التكليف ، هذا التكليف ضع يدك عليه تقول هذا التكليف مردد بين الوجوب والحرمة فلإيماني يبقى مردد بين الوجوب والحرمة ، يقول ما جئت بشيءٍ جديد ، ما سويت شيء جديد أصلاً هو أصلاً التكليف يدور بين محذورين أنت لما تقول اؤمن بصحة التكليف هذا الايمان بالموافقة الالتزامية لابد أن تعينه وأن تضع يدك عليه وتقول هذا التكليف أأمن بصحته ، الآن وين هذا التكليف ؟ تكليف مردد وبعبارة ثانية نبدل العبارة يقول إنّ الإيمان بالموافقة الالتزامية لابد أن يتعين التكليف الذي آمنّا به وصدقنا ومادام ذلك التكطليف مرددًا فكأننا لم نؤمن بشيء جديد بل الواقع على ما هو عليه ما غيرنا شيء لأنّ التكليف يدور بين محذورين ؟ وين لما يسألنا الآن السائل يقول وين الذي آمنت به ؟ نقول له نحن نؤمن إما بالوجوب او بالحرمة ، يقول هو هذا الأمر دائر بين الوجوب أو الحرمة أبي الشيء التي تؤمنون به وينه ؟ نقول له الوجوب وإلا الحرمة ، الوجوب وإلا الحرمة ، يقول ما عطتوني شيء جديد ، لاحظنا ؛ فيقول قد واحد اشوية ماذا ؟ عنده دقة نظر وامعان في الفكر ويقول أنا لابد أن اعين الذي أؤمن به التزامًا ، وينه هذا الذي تؤمن به التزامًا ؟يقول أنا لما أريد أن أعينه أرى أني ما يمكن أعينه فإذا كان لا يمكن تعيينه فأي شي أؤمن به أريد أن أؤمن بأنّ هذا التكليف مردد بين الوجوب والحرمة هو مردد بين الوجوب والحرمة يعني ما عندي شيء جديد ، أصلاً عملاً ما عندي إلا ماذا ؟ تكليف مردد بين الوجوب والحرمة ، عجيب ؛ يقول نعم عجيب جدًّا ، طيب ؛  الآن عرفنا أنه قد يكون بعض أصحاب الأنظار يشكل علينا بهذا الإشكال واضح ، طيب ؛ اش يترتب على هذا الإشكال من محذور ، إذا قال ما يمكن الإيمان بوجوب الموافقة الالتزامية في دوران الأمر بين المحذورين شنقول هنا ؟ نقول إذا لا يمكن واحد وجوب الموافقة الالتزامية إذا كان المراد بوجوب الموافقة الالتزامية هو الإيمان التفصيلي وتعيين التكليف الذي نؤمن به ففي المقام التكليف ما نقدر نعينه لأنه يبقى مردد بين الوجوب والحرمة فإذا كان باقٍ هذا التكليف على ترديده بين الوجوب والحرمة لابد ان نقول بسقوط وجوب الموافقة الالتزامية بدوران الأمر بين المحذورين نعم ما نقدر لأنّ إذا كان الموافقة الالتزامية تقتضي تعيين المؤمن به نحن لابد أن نقول خلاص سقط وجوب الموافقة الالتزامية في هذا المقام ساقط ما يجب علينا أن نؤمن بشيء ، يقول واحد لا يجب عليك تؤمن بشيئ ، أنت بكيفك تقول ما تؤمن بشيء ، انخليك تؤمن بشيء ، عجيب ؛ شنهوا التي اتخليني آمن به ؟ يقول أنت في الخارج راح شتقول ؟ تصير مخير إما أن تلتزم بالوجوب او تلتزم بالحرمة فإذا التزمت بالحرمة قل أؤمن بهذه الحرمة التي التزمت بها خارجًا ، يقول ما تقدر بكيفك هو هذا حتى تقول أؤمن بهذه الحرمة التي التزمت بها خارجًا ما تستطيع ، ليش ما استطيع ؟ هو أنا اخترت الحرمة اشلون ما استطيع أؤمن بالحرمة ، يقول شوف أنت راح اش تؤمن ؟ بالتكليف الواقعي فلو آمنت بالحرمة وتبين أنّ اللوح المحفوزظ إش مكتوب فيه ؟ الوجوب إش يلزم هنا ؟ إنك شرعت ، يلزم ماذا ؟ التشريع محذور التشريع ، تؤمن بتكليف غير موجود يف اللوح المحفوظ ، اللوح المحفوظ موجود فيه الحرمة الوجوب وأنت جاي تؤمن بالحرمة ، خلني ما يخالف أؤمن بالحرمة يقول لا هذا لايمان بالحرمة محذوركبير جِدًّا أحسن لك قل مرة وحدة لا اؤمن بالموافقة الالتزامية مرة وحدة أخف لك وطأة من أن تقول لي أؤمن بالحرمة لأنّ عدم الموافقة الالتزامية ما يلزم منه تشريع ، أفرض يلزم منه ماذا ؟ معصية بس المعصية ماذا ؟ عدم امتثال وجوب الموافقة الالتزامية هذه المعصية كأنك ما امتثلت التكليف يعني ما قلت أذعن بهذا الحكم وهذا أخف وطأة من أن ماذا ؟ تجيب وتقول أنا بعد شارع هذا هو الحكم المكتوب في اللوح المحفوظ وهذا الذي أؤمن به بعد أنا ، هذا اش صار بعد ؟ سويت روحك نبي الآن ، إي نعم قلت هذا هو الحرام الموجود في اللوح المحفوظ ، يصير الإنسان يسوي روحه نبي ؟ ما يصير ، طيب ؛ شفنا شيقول الأخوند ؟ يقول فالإيمان بضد التكليف لأنّ التكليف تبين في عالم الواقع واللوح المحفوظ هو الوجوب ونحن اش آمنا به ؟ الحرمة أصعب وأشد على الإنسان من عدم الإيمان مرة وحدة بوجوب الموافقة الالتزامية يقول أحسن له يتخلص ، معاي ؛ طيب ؛ شفت اشلون شيقول الأخوند ؟ فيقول في هذا المقام إذا كان الإنسان يريد أن يدقق ويقول إنّ الإيمان بالموافقة الالتزامية لابد أن يتعين الْمُؤمَن به فنقول له نقدر أن نعين في الخارج يقول إذا عينت فيه إشكال ، عرفنا الإشكال ، واضح .

   بعد شيقول ؟ يقول قد واحد يقول لك أنت أؤمن بشنهوا ؟ بالحرمة ، لا ، الإيمان بالحرمة أسهل وأحسن من عدم الإيمان بوجوب الموافقة الالتزامية مرة وحدة ، عجيب ؛ وين صار أسهل الآن بينا أنه أصعب يقول نغير نحن بكيفنا عرفنا مرة انغير كذا ومرة انغير كذا ، اشلون اتغير ؟ يقول شوف إذا آمنت بالحرمة أنت مطلع على اللوح المحفوظ حتى تقول اللوح المحفوظ مكتوب فيه الوجوب أنت جاهل باللوح المحفوظ وبما هو مكتنوب به فإذا آمنت بالحرمة معناه أنك شنهوا ؟ احتمال أن يكون الموجود في اللوح المحفوظ الحرمة ، صح عندك احتمال على الأقل 50% لكن إذا ما آمنت لا بالوجوب ولا بالحرمة عندك مخافة قطعية شوف لأنّ هناك تكليف إما وجوب وإما حرمة وين الأسهل للإنسان يخالف احتمالاً وإلا يخالف قطعًا ؟ شوفوا اشلون يخالف احتمالاً أسهل ، يقول لك خلك تؤمن بالحرمة أحسن لك تقولي ما أؤمن مرة وحدة لأنّ إذا ما تؤمن مرة شتصير ؟ مخالفة قطعية لأنّ حتمًا عندك تكليف إما بالوجوب أو بالحرمة ، تقول انا ما أمؤمن لا بالوجوب ولا بالحرمة خالفت قطعًا وإلا ما خالف ت فأنت قل له أنا أؤمن بالحرمة وإذا آمنت بالحرمة فاحتمال موافقة ما آمنت به أنت للمكتوب بالقلم في الللوح المحفوظ في يد جرائيل ع موجود وإذا كان هذا الاحتمال موجود فعندنا ماذا ؟ موافقة احتمالية وهي أقرب للامتثال من المخالفة القطعية ، هو شيقول هذا يجيب هذا الاحتمال هذا يقول اللهم في هذا الاحتمال شيقول ؟ يقول اللهم اتعرفون اش معنى اللهم ؟ وضحناها لكم فيما سبق يعني هذا الاحتمال واجد ضعيف إذا نريد نقويه نحتاج ندخل القدرة الإلهية اللامتناهية حتى انجيب هذا الاحتمال الثاني لاحظنا يعني الأفضل نقول ذاك الكلام الأول الذي نقول الاحتمال بضد الكليف يلزم من التشريع والتشريع فيه المحذور ماذا ؟ واجد صعب ، عرفنا بس هذا احتمال ضعيف يعني ، معاي ؛ إلى - أحد يسأل أو يستفسر يقول ( ............  ) وأجاب الشيخ  حسين – هذا قلنا نرجح الأول - أحد يسأل أو يستفسر يقول ( ............  ) وأجاب الشيخ  حسين –  لا مو متساويان ، المخالفة القطعية يقول هذا ترجع إلى نفس الاحتمال الأول لأنّ هذا خافلفت قطعًا ، صحيح خالفت قطعًا لكن اخف هذه المخالفة القطعية من محذور التشريع لأنّ التشريع شيخليني ؟ يخليني نبي نبي عاصي مرة وحدة ومعصية كبيرة جِدًّا أما لو خالفت حتى ولو قطعًا أصير عاصي استغفر الله والله يتوب عليّ وانتهت القضية ، ذاك أسهل ، انتبهوا ؛ - أحد يسأل أو يستفسر يقول ( ............  ) وأجاب الشيخ  حسين – ارجح الأحتمال الأول ، لزوم التشريع بل ذاك المتعين أنّ ما نقدر نقول أما ذا ماذا ؟ هذا الاحتمال حتى نقول أما أن نؤمن بالوجوب أو نؤمن بالحرمة والإيمان هذا ، يقول له ما نقدر نؤمن  لا بهذا ولا بهذا يعني في دوران المر بين المحذورين ما نقدر نؤمن بالوجوب ولا نقدر نؤمن بالحرمة لأنّ إيماننا بالرحمة معناه احتمال ماذا ؟ التشريع ، لاحظنا ؛ احتمال التشريع وهو أصعب من شنهوا ؟ من احتمال الموافقة القطعية صح أو حتى يضًا أصعب من ماذا ؟  من المخالفة القطعية لاحظنا ؛ فنرجح الاحتمال الأول ، طيب ؛ إلى هنا الأخوند يصل الآن الأخوند يقول اشويه بدخل مع الشيخ الأنصاري هذا استاذي في حوار ساخن عجيب ؛ اش لك باستاذك حتى تتناقش وإياه ؟ يقول أنا اشلون يعرفوني عالم كبير ، لابد أتعرفوني إني عالم كبير من خلال مناقشتي لأستاذي لأنّ هذا استاذي واجد كبير خرّج علماء كبار إذا أنا ما ناقشته انتم ما تعرفون إني عالم كبير فأريد أناقشه في هذه النقطة العميقة حتى تعرفون إنّ علمي واجد دقيق ، شفت اشلون بس هذا ما يبينه في العبارة ، يشير إليه فيما وراء السطور ، عجيب ؛ يقول نعم ؛ ، طيب ؛ ما الفائدة من هذه ؟ يقول : الفائدة أني عالم كبير راح تهتمون بالمطالب التي أطرحها ، تقول هذه مطالب علمية جدّا دقيقة لأنّ هذا واحد مو عادي يناقش الأساتذةالكبار والعلماء الفحول ، صح انصافًا فائدة جميلة ، عرفنا لآن الهدف ؟ يقول عرفنا الهدف .
خلنا الآن نشوف المناقشة يقول شوف الشيخ الأنصاري رحمه الله اش قال الشيخ الأنصاري ؟ يقول الشيخ الأنصاري جاء بمطلب دقيق هذ المطلب واجد دقيق، وقال في هذا المطلب هناك فرق بين الأصول الموضوعية والأصول الحقية ، هذا عرفنا يوجد فرق ، قال اثنين هذا الفرق هو كالتالي فإنّ جريان الأصول الموضوعية ينفي التكليف بانتفاء موضوعه بخلاف جريان الأصول الحكمية فإنه لا يجوز لنا إجراء الأصول الحكمية في مثل دوران الأمر بين المحذورين ، كل هذه كلمات صعبة صح ، يقول والله مو بصعبة علينا سهلة بس توضح لنا أكثر أحسن ؟ يقول إليك البيان ، شوف : دائمًا عندنا أصول حكمية وأصول موضوعية ، خلنا أنشوف أصول حكمية وأصول موضوعية دائمًا إذا كنت أجري الأصل بلحاظ نفي الموضوع يسمى هذا الأصل موضوعي أما إذا كنت أريد أ، أجري الأصل بلحاظ نفي الحكم يسمى هذا الأصل شنهوا ؟ أصل حكمي ، اش مثل عطنا المثال ؟ يقول شوف المثال مثلاً عندي الآن هذا يدور الأمر بين وجوب صلاة الجمعة أو حرمة صلاة الجمعة أجري ماذا ؟ نعم ؛ البراءة عن الوجوب والبراءة عن الحرمة ، شنسمي البراءة عن الوجوب والبراءة عن الحرمة ؟ أصل حكمي ، خلنا أبدل هذه البراءة أعطيك مثالاً أوضح ، استصحاب عدم الوجوب واستصحاب عدم الحرمة ، اش فيها هذه ؟ يقول هذا أيضًا أصلان حكميان طيب ؛ يقول إذا كان الأمر يدور بين المحذورين ما يجوز لك أنت تجري الأصول الحكمية ، لماذا لا يجوز لك أن تجري الأصول الحكمية ؟ لأنّ جريان الأصول الحكمية يلزم منه مخالفة قطعية ، انتبهوا ؛ لأني إذا قلت هذا نعم ؛ استصحاب عدم الوجوب واستصحاب عدم الحرمة لصلاة الجمعة شيصير ؟ أنا أعلم إنّ إما واجبة صلاة الجمعة وإلا حرام صلاة الجمعة فلو أجريت الأصلين الحكميين لزم ترتب مخالفة قطعية ، انتبهوا ؛ قطعية يعني شنهوا ؟ جريان الأصول الحكمية بس يقول شوف إذا عندك أصل موضوعي ما تترتب عندك شنهوا ؛ مخالفة قطعية ، لو فرضنا أنّ لديّ أربع زوجات وأنا أقسمت بالله قلت نعم لا أطأ فلانة حلفت على عدم وطئها تالي أنا قلت ما أدري منهو اتي حلفت عليها ؟ يبدو أنا زعلان اكثر من وحدة وفي حالة الغضب ما ادري أي وحدة حلفت على عدم وطئها ، أقول أي نعم أصالة عدم الحل على ترك وطء هذه فلانة سين من الزوجات يعني الوحدة المعينة يعني استصحاب عدم تعلق الحل بسين لاحظنا ؛ بهذا الموضوع هذا إي ، طيب ؛ إذا استصحبت عدم تعلق الحل بسين شيترتب عليه ؟ يقول شوف هذا اش يترتب عليه ؟ انزين إذا تردد التكليف إما هذه وإما هذه إما سين وإما صاد ، واحد من الزوجتين انا حلفت عليها صح ، فاستطيع ان أجري أصالة عدم تعلق الحل في هذ الموضوع المحدد سين وأجي للثانية أقول نعم استصحب عدم تعلق الحل بصاد ، يقول الشيخ الأنصاري هنا ما يخالف ، ما  في مشكلة ابدًا ، اشلون ما في مشكلة ؟ يقول : شوف المشكلة وين اتجيك ؟ اتجيك لو أجريت اصلين حكميين أما بما أنك اجريت أصل موضوعي فالحكم متى يترتب ؟ لو قلت عندي حكم بوجوب وطأ هذه الزوجة سين المعينة او بحرمة وطئها متى يترتب الحكم ؟ عند تحقق موضوعه صح ؟ وأنا إذا استصحبت عدم التعلق الحكم الموضوع الموضوع انتفى فالصل الموضوعي ماذا ؟ حاكم بمعنى ماذا نافٍ للحكم المترتب على الموضوع لأنّ الحكم راح ينتفي بانتفاء ماذا ؟ موضوعه ، نعم ؛ اشلون ينتفي الحكم ؟ يقول لو الآن انا حلفت في عندي ماذا ؟ حرمة في عدم جواز الوطأ لأنّ أنا قاسم حلفت أني ما اطأها لكن لما استصحب عدم تعلق الحلف بهذا الموضوع أو أجري أصالة عدم تعلق الحلف بهذه سارة التي سميناه صاد اش راح ؟ الحرمة تنتفي ما تنطبق عليها لماذا ؟ لأنّ الحرمة متى تطبق على هذه السين ؟ لو تحقق الموضوع وهو الحلف على ماذا ؟ ترك الوطأ لكن بمجرد انا أجريت عدم تعلق الحلف بها موضوع للحرمة مو متحقق ،إي الشيخ الأنصاري يقول ، انشوف بعد ، لا العلم الإجمالي وينه ؟ العلم الاجمالي يدور بين محذورين حكميين وجوب وحرمة هنا ما عندنا علم إجمالي لأنّ ما عندنا اصلاً حكم ، الحكم ينتفي بانتفاء موضوعه ، بعد يقول خلني أجي للموضوع الثاني ، الموضوع الثاني اسميناه ؟ صاد ، وحدة سين وحدة صاد ، صاد ( صفية ) يطب ؛ قلنا صاد ، يقول تقدر أيضًا نفس الكلام تقول أجري اصالة عدم تعلق الحلف في وطيها ، طيب ؛ هناك أنا أجريت أصالة وهنا أجريت أصالة راح تتحقق ماذا ؟ مخالفة ماذا ؟ قطعية يقول : لا ما تتحق لأنّ متى تتحقق ؟ لأنّ ما أصلاً ما عندك حكم لأنّ الحكم ما يتحقق إلا بوجود موضوعه والموضوع مو موجود ، انتبهتوا ؛ عجيب ؛ أنت اشرايك في هذا الكلام يا شيخنا الأخوند في كلام الأستاذ ؟ يقول أنا ما أفرق في جريان الأصول بين الحكمية والموضوعية ، عجيب ؛ اشلون استاذك فرق وأنت ما تفرق ؟ يقول شوف نحن كلامنا وين ؟ في دوران الأمر بين المحذورين وجوب صلاة الجمعة وحرمة صلاة الجمعة صح ؟ نقول له صح وجوب صلاة الجمعة وحرمة صلاة الجمعة ، يقول لو فرضنا عدم وجوب الالتزام بالموافقة الالتزامية ، الموافقة الالتزامية ما تجب علينا إذا كانت تجب علينا الموافقة الالتزامية واضح أنّ الشيخ الأنصاري ما نقدر نجري الأصلين لأنّ جريان الأصلين يؤدي على ماذا ؟ عدم وجوب الموافقة الالتزامية ، دوران الأمر بين المحذورين ونحن قلنا لابد إما ألتزم إما بالوجوب أو بالحرمة أو التزم بالواقع على ما هو عليه ؟ فلو أجريت الأصلين إذا قلت لا أصلاً ما يجب مرة وحدة لأنّ في دوران الأمر بين المحذورين وجوب موافقة التزامية ما عندي ، طايرة لأنّ الموافقة الالتزامية لابد أن يتعين ماذا ؟ التكليف الذي التزم به يتعين بشكل تفصيلي صح ، فلو لم يتعين التكليف بشكل تفصيلي لا تجب عليّ الموافقة الالتزامية ، نعم ؛ ما تجب الموافقة الالتزامية ، إذا ما تجب يجوز لي ان اجري استصحاب عدم وجوب الإيمان بوجوب صلاة الجمعة واًالة عدم وجوب الإيمان بحرمة صلاة الجمعة ، أجري الأصلين حكمين لأنّ ما يلزم عندي مخالفة قطعية وجوب الالتزام أنا نفيته لأنّ وجوب الالتزام متى يجب ؟ إذا كان المتعلق لوجوب الالتزام محدد ومعين ، هنا قلن مومعين فما يجب عليّ الالتزام فيجوز لي إذن ماذا ؟ أجري أصالة عدم الإيمان بالوجوب يعني بوجوب الإيمان بالحرمة وأصالة عدم وجوب الإيمان بالالتزام بالوجوب أيضًا ولا يتحقق عندي أي شيء معاي ؛ لأنّ لو كانت ذيك لازمة لو أجريت الأصبين الحكميين تتحقق عندي شنهوا ؛ مخالفة قطعية لكن بما أنّ الموافقة الالتزامية غبر لازمة يعني لا يجب الالتزام بها فيجوز لي أن أجريالأصلين العمليين في الطرفين ولا يترتب على إجراء الأصلين العمليين الحكميين محذور في البين ، عجيب ؛ يعني كذا تريد تقول لنا ؟ يقول نعم كذا أريد أقول لكم ، بعد يقول انتبه ، نعم ؛يقول لو قلنا إنّ إجراء الأصلين في المقام الحكميين لا يجوز ، لماذا لا يجوز إجراء الأصلين الحكميين ؟ يقول لأنّ إجرائهما يؤدي إلى مخالفة عملية قطعية ، فواضح بعد ما نقدر نجري الأصلين الحكميين معاي ؛ طيب ؛ أما لو قلنا ما يؤدي ، لا يؤدي فيجوز إجراء الأصلين الحكميين ويجوز إجراء الأصلين شنهوا ؛ الموضوعيين على رأي الشيخ الأنصاري ونحن على رأينا يقول على رأينا نحن الأخوند ما في فرق بين إجراء الأصلين الحكميين وإجراء الأصلين الموضوعيين ، عجيب ؛ ما في فرق ؟ نقول نعم لأننا لو أجرينا الأصليين حكميين فإجرائهما ماذا ؟ إن قلنا بوجوب الموافقة الالتزامية راح يؤدي إجرائهما ماذا ؟ إلى مخالفة قطعية لأنّ ما يصير، اش نلتزم معاي وإن قلنا  بعدم وجوبها فيجوز إجراء الأصليين الحكميين والموضوعيين ، طيب ؛ وأنت شتريد بعد تقول ؟ نقول شوف أريد بعد أضيف إضافات نقول :
إضافة رقم واحد وإضافة رقم اثنين ، عجيب ؛ 

شنهوا الإضافة رقم واحد ؟ يقول إنّ الإضافة رقم واحد الشيخ الأنصاري اش قال ؟ قال هكذا لا يجوز إجراء الأصلين في المقام بغض النظر عن أنّ إجرائهما يؤدي على مخالفة عملية أو شنهوا إلى مخالفة شنهوا ؛ التزامية أو ما يؤدي . أصلاًم يجوز إجرائها ، ليش ما يجوز ؟ يقول شوف نعم ؛ نحن لابد نحط على عيوننا نظارة مكبرة ، اش نستفيد منها يقول ؟ نظارة مكبرة يقول نعم ؛ مو بس انت تشوف الطريق حتى تبصر به بالنظارة في بعض الأحيان تحط لك نظارة وعدسات اتشوف الأدلة اشلون هذا الدليل ينسجم مع ذاك الدليل وذاك الدليل يتنافى مع هذا الدليل صح ؟ يقول صح ، يقول شوف الشيخ الأنصاري إش قال ؟ يقول : لو قلنا نجري الأصلين الحكميين إش يلزم ؟ يلفزم تنافي الصدر والذيل ، وين الصدر وين الذيل ؟ يقول شوف لو أنا أريد ماذا ؟ استصحب عدم وجوب صلاة الجمعة وبعد ؟ استصحب حرمة صلاة الجمعة ، حتى شنهوا ؛ اقول بعدم وجوب الإيمان لا بالوجوب ولا بالحرمة ، الإيمان بالموافقة الالتزامية صح ؟ يقول ما تقدر هنا تجري الأصول لماذا ؟ لأنّ الاستصحاب متى يقول لك نجري ؟ الاستصحاب اش دليله حتى يقول اجري ؟ هذا دليل الاستصحاب طالع طالع شوف الرواية تقول (( ولا تنقض اليقين بالشك ولكن أو إنما تنقضه اليقين بيقين مثله )) طيب ؛ أنا الآن شاك ما ادري يجب عليّ الإيمان بالوجوب أو يجب عليّ الإيمان بالحرمة أقول استصحب عدم الوجوب واستصحب عدم الإيمان بالحرمة ، طيب؛ إذا استصحبت صحيح الأصول تجري هنا بس شيتقولي ؟ تقول لي لا تنقض اليقين أنا عندي يقين سابق ألأنّ لا الإيمان بالوجوب واجب عليّ ولا الإيمان بالحرمة واجبة عليّ ، طيب ؛ أظل استصحب تالي شيقول لي ؟ عندي يقين بأنّ واحد منهما ماذا ؟ علم إجمالي منجز 
---- انتهى الشريط ولم تنهي المحاضرة ----

اتخلي عجز الرواية يتضاد ويتناقض مع صدر الرواية يصير ؟ ما يصير لابد اتخلي تمام التلائم وتلائم التمام منسجم بين العجز والصدر للرواية شفت شيقول ؟ فيقول أصلاً نحن ما نقدر نجري الأصول لا الحكمية ولا الموضوعية في مسألة دوران الأمر بين المحذورين في اداء جريان الأصول في المقام ، جريان الأصول شيأدي له ؟ للتناقض والتضاد والتنافر بين صدر الرواية وذيل الرواية ، الأخوند عنده كلام بس الوقت .

     وصلى الله وزاد وبارك على سيدنا ونبينا محمد وآله أجمعين الطيبين الطاهرين .







